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1. Synthese

Dans le cadre du Programme d'Action Rhin de la Commission
Internationale pour la Protection du Rhin (CIPR), il a été pro-
cédé, a la demande de la Suisse, la France, les Pays-Bas et les
Lander allemands Rhénanie-du-Nord-Westphalie, Hesse, Rhé-
nanie-Palatinat et Bade-Wurtemberg, 4 I'analyse de la faune pis-
cicole du Rhin en juillet, aott, septembre et octobre 1995. Des
¢chantillons ont été prélevés par péche électrique et au chalut
dans 207 stations au total. Les résultats ont été évalués séparé-
ment pour le haut Rhin, le Rhin supérieur, le Rhin moyen, le
Rhin inférieur et le Rhin deltaique, conformément aux particu-
larités hydrographiques et écologiques de ces trongons fluviaux.
Une attention particuliére a été accordée aux stations de préle-
vement de Mannheim-Ludwigshafen, Mayence-Bingen, Coblen-
ce, Bonn, Rees, Gorinchem et Zwolle, toutes situées en aval de
la chute d'Iffezheim. Dans ces stations de prélevement, les pé-
ches électriques et les péches au chalut ont été réalisées simulta-
nément.

Les quelque 25.300 poissons capturés ont pu étre classés en 36
espéces. Les espéces sensibles 4 la qualité de I'habitat n'étaient
que faiblement représentées. Cette faible représentation refléte
d'une part les modifications dues 4 la navigation et la produc-
tion énergétique, transformant en un tracé rectifié le cours du
Rhin autrefois trés ramifié, et d'autre part les graves vagues de
pollution que le Rhin a subies.

Les espéces piscicoles les plus fréquentes dans le Rhin sont les
brémes, les gardons, les ablettes, les perches fluviatiles, les an-
guilles, les grémilles, les chevaines et les brémes bordelicres et
représentent au total plus de 90 % des poissons capturés. On
note a nouveau la présence réguliére d'espéces piscicoles qui
€taient rares il y a 20 ans env. dans le Rhin supérieur septen-
trional et plus en aval (chevaine, vandoise, barbeau, ide et gou-
jon), de méme que celle d'espéces économiquement intéressan-
tes, comme le silure et le sandre. En revanche, les grands migra-
teurs tels que l'alose, la lamproie marine et le saumon, dont on
observe a nouveau quelques exemplaires, et qui sont en mesure
de remonter jusque dans le Rhin supérieur, n'ont pas été captu-
rés au stade aduite dans le cadre de la présente étude.

C'est dans le Rhin supérieur que le nombre d'especes (81 détec-
tées) est le plus élevé. On a constaté la présence de 16 espéces
dans le haut Rhin, 15 dans le Rhin moyen, 21 dans le Rhin infé-
rieur, 13 dans le Rhin deltaique - Waal et 18 dans le Rhin del-
taique - [Jssel. Des especes rhéophiles ont également été détec-
tées dans tous les trongons du Rhin. La répartition des espéces
correspond en gros au zonage attendu des espéces piscicoles
dans les cours d'eau.
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2. Introduction

Dans le cadre du Programme d'Action Rhin de la Commission
Internationale pour la Protection du Rhin (CIPR), des analyses
régulieres sont effectuées depuis 1988 sur le Rhin entre le Lac
de Constance et la mer du Nord. Les inventaires du macrozoo-
benthos, du plancton et de la faune piscicole peuvent faire res-
sortir des modifications de l'écosysteme du Rhin. Alors qu'au
cours des opérations de péche antérieures dans le Rhin on avait
essentiellement utilisé les engins de capture électriques, qui ne
permettent qu'une péche 4 proximité des rives, et, dans une me-
sure beaucoup moins importante, le chalut qui permet de captu-
rer les especes benthiques, il a été possible d'utiliser simultané-
ment ces deux types d'engins de capture dans le cadre de cet
inventaire piscicole.

Les stations de prélévement ont été fixées depuis la Suisse jus-
qu'au Pays-Bas dans le cadre des travaux préparatoires de la
CIPR. Sur le haut Rhin, il a été procédé a des péches électri-
ques dans deux stations a hauteur des retenues de Teufen et de
Ryburg-Schworstadt. Dans la partie francaise du Rhin supérieur,
les péches électriques ont porté sur les stations de prélévement
suivantes: Vieux-Rhin a hauteur de Kembs, Vogelgrun prés de
Vieux-Brisach, Schaftheu prés de Rhinau, Vieux-Rhin 4 hauteur
de Rhinau, Rhin canalisé 4 hauteur de Rhinau et Rhin canalisé
en amont du barrage de Gambsheim. Le Grand Canal d'Alsace,
aménagement rigide parallele au Rhin, n‘a pas fait l'objet de
prélevements (Clauss, 1996).

Dans les 7 stations de prélevement situées en aval d'Iffezheim,
les poissons ont été capturés par péche électrique et au chalut.
Pour répondre au souhait de quelques Lander fédéraux, des pé-
ches au chalut ont eu lieu dans des stations de prélévement
supplémentaires. Les résultats ont permis d'améliorer I'évalua-
tion de l'inventaire de la faune piscicole (Cazemier et al. 1977).

En fonction des critéres hydrogéographiques qui caractérisent le
Rhin aujourd'hui encore, le fleuve se subdivise en Rhin alpin,
haut Rhin, Rhin supérieur, Rhin moyen, Rhin inférieur et Rhin
deltaique. Les études ont été réalisées dans les cing derniers
troncons mentionnés (figure 01).
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3. Equipement et méthodes

3.1 Capture des poissons

Les péches an chalut se sont déroulées en 1995 (en ao(it en Al-
lemagne et en septembre en Hollande) 4 bord du bateau "Schol-
levaar", propriété du ministére néerlandais de l'agriculture, de
l'environnement et de la péche (La Haye). Elles n'ont eu lieu
que dans les stations situées en aval de la chute d'Iffezheim. Dé-
veloppant une puissance de 240 CV, le bateau, long de 20 m,
était suffisamment motorisé pour intervenir dans le trafic fluvial
intense, tant sur le substrat rocheux qu‘a proximité des rives. Le
chalut était long de 10 m, large de 3 m et haut de 0,6 m. Le
maillage (étiré) mesurait 20 mm a l'extrémité du chalut.

En régle générale, trois passages ont été effectués dans chaque
station de prélévement: un passage prés de chaque rive et un au
milieu du fleuve. La péche au chalut a duré en général 10 minu-
tes.

A certains endroits peu profonds, il n'a pas été possible d'utili-
ser le chalut. Des péches électriques ont alors été effectuées
dans ces zones. Dans les affluents, on a utilisé dans la mesure
du possible ces deux types d'engins de capture.
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Les équipes responsables ont procédé 4 des péches électriques a
proximité des rives en veillant 4 rester si possible au méme ni-
veau. Ont participé:

* la "Fischereiforschungsstelle” du Land de Bade-Wurtem-
berg (Langenargen) et les garde-péche des cantons suis-
ses, avec la participation de 'OFEFP, Berne (juin) pour
le haut Rhin.

+ [Iinstitut de recherche "Senckenberg” Francfort”Main
(aotit), le "Bezirksregierung" de Hesse Rhénane-Palati-
nat, Neustadt an der W. (juillet), le Conseil Supérieur de
la Peche (Metz), I'"Institut fiir Umweltstudien” (Kandel)
et la "Fischereiforschungsstelle” du Land de Bade-Wur-
temberg (aofit) pour le Rhin supérieur;

+ l'institut de recherche "Senckenberg" pour le Rhin moyen
et le Rhin supérieur septentrional;

« la "Landesanstalt fir Okologie, Bodenordnung und For-
sten” & Albaum, Rhénanie-du-Nord-Westphalie (aotit)
pour le Rhin inférieur;

* le RIVO-DLO, [Jmuiden, pour le Rhin deltaique et les
fleuves Waal (ao(it) et [Jssel (septembre);

Tous les Etats et Lander riverains du Rhin ont done participé
aux éfudes.

Les péches électriques ont été effectuées avec des engins de
puissance similaire (4,5 4 6 KW} et un courant continu ou pulsé
d'une tension de 200 4 450 Volt, I'intensité du courant variant
de 4 a 11 ampéres en fonction de la conductivité¢ électrique de
I'eau. Les péches ont eu lieu & partir de bateaux plats.

3.2 Nombre d'échantillons et stations de prélévement

907 échantillons ont été prélevés au total, 127 au chalut et 80 a
l'aide d'engins de péche électrique. On trouvera dans le ta-
bleau 08 la localisation et le nombre de toutes les stations de
prélevement. 159 échantillons ont été collectés dans le Rhin, 48
dans les affluents (tableau 8).

On entend par affluents les installations portuaires, les canaux
latéraux, les bras latéraux ainsi que les embouchures de la Mo-
selle, du Neckar et du Main. Comme déja mentionné en intro-
duction, des péches au chalut ont eu lieu dans 7 stations définies
par la CIPR (tableau 07). Il a été tenu compte de la subdivision
hydrographique en haut Rhin, Rhin supérieur, Rhin moyen,
Rhin inférieur et Rhin deltaique lors du prélévement des échan-
tillons.
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Tab. 01: nombre de stations de prélévement dans les tron¢ons du Rhin

Troncon fluvial Stations dans le fleuve Stations sur les affluents
engin électrique

haut Rhin chalut 2 engin électrique

PK 30-180 chalut
engin électrique

Rhin supérieur chalut 25 engin électrique 14

PK 334-510 chalut 12
engin électrique

Rhin moyen chalut 11 engin électrique 2

PK 510-659 chalut 9
engin électrique

Rhin inférieur chalut 12 engin électrique

PK 659-858 chalut 4
engin électrique

Rhin deltaique chalut 4 engin électrique 2

Waal: PK 949-953 chalut 2
engin électrique

IJssel PK 975-981 chalut 6 engin électrique 2

chalut i
"Total péche électrique et 159 48

péche au chalut

3.3 Capture et évaluation des données

Les données suivantes ont été notées pour chaque péche au cha-
lut: localisation (point kilométrique), heure et durée de la péche
au chalut, profondeur, visibilité et température de I'eau. Les
poissons capturés ont été classés par espéce et leur taille a été
arrondie au centimetre,

Sur certains sites ot le *Bezirksregierung” de Hesse Rhénane-
Palatinat et la “LOBF" ont effectué des péches électriques, seule
une estimation du nombre des espéces capturées, sans indication
de taille, a été possible. Dans ces cas, I'évaluation s'est limitée

aux captures pour lesquelles on disposait au moins du nombre et
de la taille estimée des poissons. Pour les espéces piscicoles sub-
divisées en catégories de taille de 5 cm ou 10 ¢cm, on a seule-
ment pu considérer la moyenne de ces catégories de taille. La
longueur des trongons sur lesquels ont été prélevés les échantil-
lons par péche électrique n'était pas toujours connue. Dans ces
cas, le calcul des trongons parcourus s'est fait sur la base de la
durée moyenne des péches sur les trajets connus (24,5 m par
minute). Le CPUE (*catch per unit of effort”) se référe au nom-
bre de poissons capturés au chalut par 1000 m? (trajet de 333 m
avec un chalut d'une largeur de 3 m) ou capturés par péche
¢lectrique sur un trongon d'une longueur de 500 m. Dans le ca-
dre des péches électriques, on part de ['hypothése que les pois-
sons sont capturés dans une bande d'une largeur de 2 m, ce qui
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correspond & une surface de 1000 m? Au total, les échantillons
ont été collectés sur plus de 88 km par chalut et sur 37 km par
péche électrique (tab. 10). Les stations de prélévement proches
des stations de la CIPR ainsi que celles situées sur le haut Rhin
et en rive frangaise ont été¢ évaluées séparément.

4. Résultats

4.1 Vue d'ensemble

Les quelque 25 300 poissons capturés au total ont été classés en
86 espeéces (tab. 02, 03, 04 et 09). La forme migratrice et la for-
me sédentaire de Salmo trutta (truite de mer et truite fario) ont
été évaluées séparément. Se basant sur de nouvelles connaissan-
ces, on a procédé de la méme maniére pour la lamproie de Pla-
ner et la lamproie fluviatile qui appartiennent a l'espéce Lampe-
tra fluviatilis. Par contre, les hybrides de poissons blancs n'ont
pas été incorporés dans le nombre des especes. Env. 13 100 in-
dividus ont été capturés dans le cadre des péches au chalut et
12 200 par péche électrique (tab. 04). Env. 13 600 poissons ont
été péchés dans les affluents et 11 700 dans le Rhin méme

(tab. 04). 21 espéces ont été détectées par péche au chalut, 34
par péche électrique (tab. 08). Le pourcentage des espéces pisci-
coles dans les captures globales ainsi que le nombre de poissons
par espéce sont présentés dans les figures 02 et 03 pour tous les
trongons de prélévement.

10



Inventaire de la faune piscicole du Rhin 1995 dans le cadre du Programme ,Saumon 2000”

Tab. 02: especes piscicoles constatées dans les captures globales et méthode de prélévement

Forme

lamproie de Planer
lamproie fluviadile
arguille

truite fario

truite de mer
saumon

brochet

ide

barbeau

bréme

chevaine

vairon

goujon

bréme bordeligre
vandoise

carassin

carpe (sauvage)
hotu

gardon

aspe

rotengle

tanche

spirlin

ablette

vimbe

silure glane

lotte de riviere
perche fluviatile
grémille
perche-soleil
sandre

loche franche
chabot

épinoche

flet

(hybrides de poissons blancs

£spéce

Lampetra fluviatilis
Lampetra fluviatilis
Anguilla anguilla
Salmo trutta fario
Salmo trutta trutta
Salmo salar

Esox lucius

Leuciscus idus

Barbus barbus
Pseudorasbora parva
Abramis brama
Leuciscus cephalus
Phoxinus phoxinus
Gobio gobio

Blicca bjoerkna
Leuciscus leuciscus
Carassius carassius
Cyprinus carpio
Chondrostoma nasus
Rutilus rutilus

Aspius aspius
Scardinius erythrophthalmus
Tinca tinca
Albumoides bipunctatus
Alburmus albumus
Vimba vimba

Silurus glanis

Lota lota

Perca fluviatifis
Gymnocephalus cernua
Lepomis gibbosus
Stizostedion lucioperca
Barbatufa barbatula
Cottus gobio
Gasterosteus aculeatus
Pleuronectes flesus

{entre autres Rutilus x Abramis)

chalut

engi

o+ +

I e T I S S ST S A AP PR

+ + + + 2 o+ + £+ o+

11
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Tab. 03: nombre d’espéces piscicoles capturées par trongon fluvial

Engin Zone
chalut fleuve
affluents
engin élec- fleuve
trique affluents
fleuve
total affluents
fleuve et
total affluents

"Tab. 04: nombre de poissons capturés par trongon fluvial

Engin Zone
chalut fleuve
affluents
engin élec- fleuve
trique affluents
Total fleuve
affluents
Total fleuve et
affluents

haut Rhin Rhin Rhin Rhin Rhin Total
Rhin sup. movyen inf. deltaique deltaique
Waal IIssel

10 10 10 9 10 total

13 9 8 10 8 21
16 30 14 17 10 13 total
- 21 9 : 7 11 24
16 31 15 20 13 16 36
- 29 11 8 10 13 24
16 31 15 21 13 18 36
haut Rhin Rhin Rhin Rhin Rhin Total
Rhin sup. moyen inf. deltaique deltaique

Waal IJsel

- 113 122 131 530 896 1792

6687 794 1947 1001 887 11343
589 6358 653 1476 113 708 9897
- 1414 168 0 141 580 2303
589 6471 775 1607 643 1604 11689
- 8101 962 1974 1142 1467 13646
589 14572 1737 3581 1785 3071 25335

4.2 Présence et fréquence des espéces piscicoles dans le Rhin

12

Si I'on se base sur les captures faites au chalut, le nombre
d'espéces varie peu selon le trongon fluvial: 9 espéces dans le
Rhin deltaique - Waal et 10 espéces dans les autres trongons
(tab. 08 et 09). Les communautés d'especes ne présentent égale-
ment que de faibles différences (tab. 02, 03 et figure 06). Les
espéces les plus fréquentes sont le gardon, la bréme, la bréme
bordeli¢re, l'ablette, la perche fluviatile, le sandre et la grémille.
Leur présence relative, exprimée sous forme de CPUE, accuse
de grandes différences en fonction des trongons (tab. 10 et figu-
re 06). Le gardon, la bréme et la bréeme bordeliére sont les espe-
ces les plus fréquentes capturées au chalut dans le Waal et
I'TJssel. La valeur CPUE augmente en aval pour les gardons, les
bremes et les brémes bordelieres.

Les espéces rthéophiles sont moins fréquentes dans les captures
au chalut {p. ex. vandoise, ide, barbeau, goujon); elles sont prin-
cipalement détectées 4 proximité des rives.
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Le nombre d'espéces piscicoles est supérieur 4 proximité des
rives que dans le cours principal du fleuve (tab. 09, 10 et figure
06). Le rapport entre les espéces piscicoles obtenues par péche
électrique et celles capturées au cours des péches au chalut est
respectivement de 30 & 10 dans le Rhin supérieur, 14 a4 10 dans
le Rhin moyen, 17 4 10 dans le Rhin inférieur, 10 4 9 dans le
Rhin deltaique (Waal) et 13 4 10 dans le Rhin deltaique

(Jssel). C'est sur le Rhin supérieur que les différences entre les
deux méthodes de capture sont les plus grandes. Cependant, on
note sur le Rhin inférieur également 7 espéces supplémentaires
le long des rives. Dans la zone deltaique, les différences sont
plus faibles (tab. 03).

Exception faite d'une capture ot le nombre de gardons est élevé
(CPUE 172, figure 06) sur le Rhin supérieur, le nombre de pois-
sons péchés varie entre 0 et 97 par trongon standard. La valeur
CPUE des captures au chalut varie entre 0 et 18 et est donc
sensiblement plus basse. Ceci montre que depuis le Rhin supé-
rieur jusqu'au Rhin inférieur, le nombre des espéces est plus
important 4 proximité des rives qu'au milieu du fleuve. D’aprés
cette hypothese, les méthodes employées sont équivalentes
quant a leur efficacité. Les différences entre les stations de pré-
levement situées 4 proximité des rives et celles dans le cours
principal du fleuve s'amenuisent dans la zone deltaique, mais les
chaluts renferment plus de brémes, brémes bordeliéres, ablettes,
sandres et grémilles (tab. 09 et 10, figures 04 et 06).

La capture de petits poissons, p. ex. spirlins, vairons et loches
franches, ainsi que de lamproies de Planer dans le haut Rhin
mérite d'étre mentionnée. L'équipe frangaise a également pu
détecter un saumon juvenile (20 cm) A hauteur de Gambsheim.

4.3 Présence et fréquence des espéces piscicoles dans les affluents

Le nombre d'especes piscicoles capturées au chalut dans les af-
fluents du Rhin supérieur en aval d'Iffezheim est relativement
¢levé par rapport aux affluents des quatre autres trongons du
Rhin (13) et également plus élevé que dans le Rhin méme.

Dans les autres affluents, le nombre varie peu, mais est plus fai-
ble que dans le Rhin méme (tab. 03, 09 et figure 07). La compo-
sition des espéces piscicoles présentes dans les affluents concor-
de bien avec les stations de prélevement situées 4 proximité sur
le Rhin. Parmi les espéces rhéophiles, seuls quelques ablettes,
vandoises, ides et barbeaux isolés ont pu étre détectés (tab. 09 et
figure 05); la plupart de ces especes sont des ubiquistes.
L'abondance des poissons (CPUE) dans les affluents est en
moyenne dix fois supéricure 4 celle dans les trongons du Rhin.
Dans tous les affluents, I'espéce la plus fréquente est la breme,
suivie du gardon, de la grémille, du sandre et de la bréme bor-
deliere. La comparaison des populations piscicoles entre les di-
vers trongons du Rhin ne fait pas apparaitre de différence no-

13
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table. La diversité des espéces piscicoles n'est nettement plus
grande que sur le Rhin supérieur (tab. 03, 09, 10 et figure 05).

Les péches électriques font apparaitre un nombre d'espéces pis-
cicoles plus faible dans les affluents que dans le cours principal
(tab. 08) et des écarts entre les stations généralement plus im-
portants que dans les péches au chalut. Le trongon fluvial de
Schaftheu fait ici exception, puisque I'on y a capturé beaucoup
plus de poissons que dans les trongons paralleles du Rhin.

La diversité des espéces constatée dans le cadre des péches élec-
triques sur le Rhin supérieur est plus importante que dans les
péches au chalut et également plus élevée que dans les autres
troncons du Rhin. Toutes les espéces piscicoles détectées dans
les affluents sont également présentes dans le fleuve méme. Par
contre, la lamproie fluviatile, la truite fario, la grémille et Pseu-
dorasbora parva ne sont capturés que dans le fleuve.

L'anguille, le gardon, l'ablette et la perche fluviatile sont essen-
ticllement capturés par péche électrique; la valeur CPUE est ici
beaucoup plus élevée que dans la péche au chalut. Par contre,
les brémes, brémes bordelieres, grémilles et sandres sont plus
nombreux dans les captures au chalut que dans les péches élec-
triques (figures 05 et 07). Parmi les especes fréquentes, seule
I'ablette est capturée en quantités plus importantes dans le fleu-
ve que dans les affluents (tab. 09).

4.4 Répartition des especes piscicoles en fonction de leur taille

Les figures 08a et 08b présentent la répartition des espéces pis-
cicoles en fonction de leur taille dans les stations de la CIPR en
aval de la chute d'Hffezheim. Les petits poissons, c'est-a-dire les
juvéniles, sont capturés plus fréquemment dans les affluents.

4.5 Diversité des espéces piscicoles

14

Le nombre des espéces piscicoles présentes dans les trongons du
Rhin varie entre 13 et 31 (tab. 03 et 09). Dans la plupart des
stations de prélévement ot ont été cffectuées des péches élec-
triques, le nombre d'espéces est plus élevé que dans les péches
au chalut. Comme on pouvait s'y attendre, le nombre des espe-
ces piscicoles est plus élevé & proximité des rives qu'au milieu
du fleuve ou dans les installations portuaires, ceci en raison de
la diversité structurelle. Le fait que le nombre le plus élevé
d'espéces piscicoles soit constaté dans les captures réalisées sur
le Rhin supérieur 4 proximité des rives (30 espeéces) est en par-
tie di a la fréquence variable des prélévements selon les lieux.
Les prélévements d'échantillons ont été beaucoup plus nom-
breux sur le Rhin supérieur que sur le Rhin moyen ou le Rhin
deltaique (20 500 m? de péche électrique sur 10,2 km). Toute-
fois, bien que les péches aient été également intenses sur le
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Rhin inférieur (18 800 m? de péche électrique sur 9,4 km,

tab. 10), on ne note que 17 espéces. Les inventaires sur le haut
Rhin ne font état que de 16 espéces, ce qui est dii en partie aux
prélévements effectués dans les retenues, ou la diversité des
especes est plus faible.

L'anguille, le gardon, la bréme, la bréme bordeliere, V'ablette, la
perche fluviatiie, le sandre et la grémille sont présents dans
presque toutes les stations de prélévement. Les espéces rhéophiles,
p. ex. l'aspe, le chevaine, le vairon, le hotu, le barbeau, le

goujon et, en outre, le silure glane, sont capturés dans les tron-
cons situés plus en amont et notamment dans le Rhin supéricur.
L'ide par contre est surtout observée dans le Rhin inférieur et le
Rhin deltaique. Le spirlin n'a pu étre détecté que dans le haut
Rhin et le Rhin supérieur 4 hauteur de Kembs.

D'apres les résultats des péches au chalut et péches électriques,
le nombre des espéces piscicoles est plus faible dans les affluents
que dans le cours principal (tab. 03). La vitesse d'écoulement
dans ces trongons est faible, voire nulle lorsqu'il s'agit d'eaux
calmes. Des barrages, situés le plus souvent juste avant 'embou-
chure des affluents, ralentissent le courant. Bien que la structure
de ces zones soit moins appropriée aux rhéophiles, leur présence
est constatée sur plusieurs de ces sites du Rhin supérieur et du
Rhin moyen.

4.6 Fréquence des individus par espéce

Les fréquences d'individus (tab. 09) ont été converties en valeur
unitaire "CPUE" (tab. 10). La méthode de capture figure au ta-
bleau 05. Le nombre d'exemplaires (tab. 06) et le nombre
d'especes (tab. 03) accusent de tres fortes variations locales. La
densité globale est nettement supérieure dans les affluents que
dans le fleuve, comme il a été constaté iors des péches au chalut
(tab. 06). Les résultats sont semblables avec les engins de captu-
re électriques, sauf dans les zones riveraines du Rhin supérieur,
olt les gardons sont en général plus nombreux que dans les af-
fluents. La plupart des espéces peu exigentes étant dominantes
dans les affluents, il faut supposer qu'elies recherchent de préfé-
rence des sites calmes oll le courant est faible. Ceci permettrait
d'expliquer la densité globale plus importante de ces espéces
dans les affluents.

En comparant entre elles les captures au chalut dans le Rhin
méme (figure 04), on constate que les gardons, les brémes, les
brémes bordeli¢res, les ides, les ablettes, les sandres, les grémil-
les et les flets ne sont abondants que dans le Rhin deltaique. Ce
résultat ne peut toutefois &tre confirmé par les péches électri-
ques dans les trongons A fort courant du Rhin (figure 06), étant
donné que la composition des captures réalisées & proximité des
rives diverge considérabiement de celle de celles effectuées dans
le rongon d'eaux courantes. Il est donc difficile d'intégrer la
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fréquence de ces especes usuelles dans un schéma général. Seules
les especes rhéophiles, p. ex. 'aspe, la vandoise, le chevaine, le vairon,
le goujon et le barbeau, semblent &tre sensiblement plus nombreuses
dans le Rhin supérieur et le Rhin moyen. Ceci semble indiquer un
certain zonage.

Tab. 05: Fréquence d'utilisation des engins de capture (utilisation respective sur 1000 m?)

Engin Zone haut Rhin Rhin Rhin Rhin Rhin Total
Rhin sup. Imoyen inf, deltaigue deltaique
Waal Issel
chalut fleuve - 79.3 43.6 41.0 16.2 294 209.5
affluents - 24.1 168 74 52 3.2 56.7
engin élec- fleuve 4.2 205 71 188 4 6 60.6
trique affluents - 85 0.8 - 4 2 133
total fleuve 42 99.8 507 59.8 20.2 354 2701
affluents - 326 176 74 72 52 70
total fleuve et 4.9 1324 68.3 67.2 274 40.6 340.1
affluents
Tab. 06: nombre d'individus capturés (CPUE) par méthode de capture et trongon fluvial
méthode zone haut Rhin Rhin Rhin Rhin Rhin
de capiure Rhin sup. moyen inf. delta. Waal delta IJssel
chalut fleuve - 1 3 3 33 30
affluents - 977 47 267 193 277
péche élec- fleuve 140 310 92 79 28 118
trique affluents - 166 210 - 71 290
total fleuve 140 65 15 27 32 45
affluents - 248 55 . 159 282
total fleuve et 140 11 25 - 65 76

affluents

e AT e PR
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5. Les stations de la CIPR; localisation et résultats

Toutes les stations de la CIPR situées sur le haut Rhin ([, II), le
Rhin supérieur (III - XI), le Rhin moyen (XII - XIII) et le Rhin
inférieur (XIV - XVI) sont présentées ci-dessous (tab. 07). Cette
présentation est suivie d'une description sommaire des résultats
des inventaires,

Tab. 07: localisation des stations de la CIPR avec trongons de

prélévement

Troncon station de zone PK du

prélévement Rhin
haut Rhin I Teufen 71

| Ryburg-Schworstadt 142
Rhin supé- m Vieux Brisach” 226
rieur francais Vogelgrun

v Rastatt/Iffezheim 335

v Kembs. Vieux-Rhin 180

Vi Schaftheu/Rhinau 254

VI RhinauVieux-Rhin 254

VIII Rhinau/trongon canalis¢ 261

IX Gambsheim(emb. de ITIl 312
Rhin supé- X Mannheim - Ludwigshafen  400-450
rieur

XI Mayence - Bingen 490-540
Rhin moyen X1l Coblence 570-620

XIII Bonn 630-680
Rhin inférieur XIV Rees 830-840
Waal XV Gorinchem 947-953
IJssel b AY Zwolle 975-981
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5.1 Teufen

Les résultats des péches électriques effectuées dans le haut Rhin
se sont avérés difficiles 4 interpréter dans le cadre de

I'inventaire. En effet, malgré l'utilisation d'un engin de capture
électrique puissant, le nombre de poissons recensés est reste
relativement faible, de méme que le total des espéces (14) (tab. 11).
On constate une tres forte dominance d'anguilles de toutes

tailles. Seuls les chevaines, les vairons et les goujons sont

présents en densité élevée. Quelques spirlins, espéce piscicole
rare, sont également observés. Le total des lamproies s'éléve 4 8
individus.

5.2 Ryburg-Schworstadt

Ce troncon de retenue s'est avéré moins riche en especes (10 au
total) que le précédent. Les captures de truites fario se limitent
4 quelques exemplaires. Le chevaine est fréquent au stade juvénile.

5.3 Kembs - Gambsheim

30 espeéces piscicoles ont été détectées par péche électrique en-
tre Kembs et Gambsheim. 5 des 6 stations de prélévement sont
situées sur le fleuve méme, une sur un affluent parallele. Cest
dans cet affluent (le Schaftheu) qu'on obtient le CPUE total le
plus élevé (204,5) sur 'ensemble du trongon. Les résultats des
péches dans les trongons canalisés du Rhin sont en partie sensi-
blement inférieurs 4 celui de Schaftheu. Ils ne représentent
qu'un cinquiéme de ce chiffre dans la station de prélévement
située en aval du bac de Rhinau (VIII) et un tiers dans la sta-
tion située dans la zone des méandres du Vieux-Rhin (VII). Le
Grand Canal d'Alsace, aménagement rigide entre Kembs et
Vieux-Brisach (voie de navigation), n'a pas été pris en compte dans
le cadre de cette étude.

L'ablette, le gardon, le goujon, I'anguille et le chevaine sont les
espéces les plus fréquentes et représentent 65 % du total des
individus. Il n'est constaté de dominance de 'une ou l'autre de
ces especes dans aucune des stations de préléevement. La capture
de 30 spirlins dans le Vieux-Rhin 4 hauteur de Kembs laisse
supposer la présence d'un stock de reproducteurs de cette espe-
ce rare. Un saumon juvénile (20 cm) au stade de smolt et plu-
sieurs saumonecaux (7 2 15 cm) ont été détectés, le premier a la
station de prélévement en aval de la chute de Gambsheim, les
seconds dans le Vieux-Rhin.

5.4 Mannheim - Ludwigshafen
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Les espéces piscicoles et la densité d'individus sont faibles dans
le courant du Rhin aménagé. Des différences notables n'appa-
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raissent que dans les stations de prélévement proches des rives.
Seules 10 des 22 espéces piscicoles détectées ont été capturées
par chalut dans le courant, alors que les 22 espéces ont toutes
été recensées par péche électrique A proximité des rives. A I'in-
verse du cours principal du Rhin, on note dans les affluents
(Vieux-Rhin a Reffental, Port de Mithlau & Mannheim, trongon
du Neckar le plus en aval, Vieux-Rhin & Lampertheim, port
commercial de Worms) une forte abondance de poissons. Les
especes piscicoles les plus fréquentes dans les trongons d'eaux
calmes sont le gardon, la bréme, la bréme bordeliére, 1'ablette,
le chevaine, la perche fluviatile, le sandre et la grémille (tab. 12
et figure 09).

5.5 Mayence - Bingen

5.6 Coblence

5.7 Bonn

On a relevé au total 19 espéces piscicoles ainsi que des formes
hybrides de poissons blancs: 19 recensées par péche électrique et
12 par chalut. Dans le cours principal du Rhin, le total est de 19
espéces alors qu'il se limite & 12 dans les affluents (débouché du
Main, bras mort de Kastell, port de Schierstein). Le gardon,
l'ablette, la perche fluviatile, I'anguille et le chevaine domi-

nent dans le fleuve; la bréme est l'espéce la plus fréquente dans
les trongons d'eaux calmes (tab. 12 et figure 10).

Seules 13 espéces ont été détectées au total, 8 capturées par
chalut et 10 par péche électrique. On note également dans ce
trongon la présence de chabots, vandoises, chevaines, hotus et
barbeaux. On observe une tres forte densité d'ablettes dans le
Rhin et 4 'embouchure de la Moselle. Par ailleurs, on constate
une densité particuliérement notable d'anguilles, de chevaines et
de perches fluviatiles dans la Moselle & proximité de la passe a
poissons. Le trongon du bras fluvial de Vallendar et celui du
port de Coblence-Wallersheim, o les prélevements ont cu lieu
par chalut, ne recelaient qu'un faible nombre d'individus (tab. 12
et figure 11).

1l n'a été constaté dans ce trongon que 15 espéces piscicoles.
Malgré une péche intensive au chalut, seules 7 espéces ont été
détectées au milicu du fleuve et 13 par péche électrique. Dans le
port de Wesseling-Godorf, les péches au chalut n'ont également
fourni qu'un nombre réduit d'espéces et d'exemplaires. Les
especes rhéophiles telles que I'ablette, la vandoise, le chevaine,
le hotuy, le barbeau et le goujon sont relativement fréquentes. La
capture d'un flet est & signaler pour son caractére particulier.
Dans le trongon 4 courant rapide, le CPUE des ablettes présen-
te une valeur élevée. Les brémes et grémilles dominent dans les

affluents (tab.12 et figure 12).
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5.8 Rees

5.9 Gorinchem

5.10 Zwolle

20

Cette station se caractérise par des endroits trés profonds restés
en communication avec le cours principal du Rhin apres la fin
de I'exploitation des gravieres. En raison de ces grandes profon-
deurs et de la pente abrupte des bordures riveraines, on s'atten-
dait 4 ce que les résultats des péches électriques et au chalut
soient minimes. 14 espéces ont été recensées au total dans cette
zone. Les populations sont faibles dans I'ensemble. On observe
cependant une zoocénose composée d'ablettes, aspes, ides, bar-
beaux et chabots. On note en outre la présence de brémes, gar-
dons, anguilles, sandres et perches fluviatiles. Au niveau de cette
station de prélevement également, on constate que la plupart
des espéces piscicoles évitent le cours principal du Rhin et pré-
ferent séjourner pres des rives. De toutes les stations de préleve-
ment, celle de Rees recéle la plus grande population de brémes
en zone riveraine (tab. 12, figure 13).

Dans le Waal, le courant est moins rapide que dans le Rhin.
C'est probablement pourquoi les espéces rhéophiles telles que la
vandoise, le chevaine, le hotu, le barbeau et le chabot y sont
pratiquement absents, En revanche, l'ide et le flet sont plus fré-
quents. Les espéces courantes telles que le gardon, la bréme, la
bréme bordeliére, la perche fluviatile, le sandre, I'anguille et la
grémille sont plus fréquentes d'apres le CPUE. Les écarts des
données sur le CPUE entre les péches au chalut et les péches
¢lectriques sont beaucoup plus faibles que dans les trongons du
Rhin situés plus en aval. Ceci montre que les espéces piscicoles
sont plus régulierement réparties dans ce troncon fluvial. Ay
total, 13 espéces ont été capturées, auxquelles il faut ajouter des
formes hybrides de poissons blancs. La densité d'individus est la
plus forte dans 'Afgedamde Maas, un affluent du Waal (tab. 12
et figure 14).

A proximité de Zwolle, 18 espéces piscicoles et plusieurs formes
hybrides de poissons blancs ont été détectées dans I'[Jssel et ses
affluents. Entre le fleuve et les affluents, on note des différences
sensibles au niveau des espéces ubiquistes et des espéces rhéo-
philes. Dans les affluents (Apeldoorns Kanal et Zwolle-IJssel-
Kanal), les espéces dominantes sont 'anguille, le brochet et le
gardon, et plus encore la bréme (CPUE 246), la bréme bordelié-
re, la perche fluviatile, le sandre et la grémille. On trouve dans
I'Jssel des ablettes, aspes, vandoises, ides, barbeaux et loches
franches en grand nombre. Seuls les gardons, ablettes et brémes
sont plus fréquents au milieu du fleuve (tab. 12 et figure 15).
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6. Discussion

6.1 Les troncons du Rhin

Le présent rapport se limite 4 une description et un commentai-
re sommaires des résultats obtenus dans les différents trongons
du Rhin. On trouvera des informations plus détaillées p.ex. dans
les publications de Berg et al. (1989), Kinzelbach (1987), Lelek
& Buhse (1992), Weibel (1991, 1994) ainsi que Kshler & Lelek
(1992), qui incluent également des informations plus anciennes.

Gréice a la coopération efficace des équipes associées a cette
étude internationale, les opérations de prélévement avec diffé-
rents engins de péche, réalisées la plupart du temps en paralléle,
ont permis de dresser sur un trongon de 950 km un état relative-
ment détaillé de la composition momentanée des espéces pisci-
coles dans le Rhin. Les péches électriques ont fait ressortir plus
d'espéces piscicoles que les péches au chalut. Sur les larges
plans d'eau, I'engin de péche électrique n'était utilisable que de
maniere restreinte. Le chalut, qui perment un prélévement rapi-
de et fiable dans ces larges plans d'eau, présente des avantages
indéniables. A l'inverse, & proximité immédiate des rives, la péche
¢lectrique s'est avérée plus efficace. Le résultat global de

I'étude offre une vue d'ensemble de la répartition et de la com-
position des espéces piscicoles dans le cours principal du Rhin
et dans ses affluents.

Il faut ici signaler qu'il n'existe pas de méthode universelle per-
mettant un recensement quantitatif fiable de la population pisci-
cole globale de grands fleuves. On peut cependant améliorer
sensiblement le résultat en combinant plusieurs méthodes.

Le CPUE n'est pas non plus entiérement satisfaisant du point
de vue méthodique, mais il n'existe pas a I'heure actuelle de
meilleure approche.

L'étude montre que la plupart des espéces piscicoles séjournent
a proximité des rives et que les troncons a fort courant ne sont
colonisés que par les espéces rhéophiles. Pour de nombreuses
especes, les affluents ont une fonction de refuges. S'y ajoutent
des conditions d'alimentation problablement plus favorables
(p.ex. en zooplancton et en larves de moucherons), ce qui peut
expliquer la fréquence élevée de poissons dans les affluents.

On a recensé au total 36 espéces piscicoles. Ce chiffre recouvre
largement les résultats obtenus antérieurement (Lelek & Kohler,
1990). Les populations d'aspes et de silures semblent avoir aug-
menté dans les trongons allemands du Rhin, notamment dans le
Rhin supérieur. Il convient de signaler également la présence
aujourd'hui fréquente de l'ide, du chevaine, du hotu et du bar-
beau. Ces espéces sont désormais souvent déclarées par les pé-
cheurs en Hollande également (Cazemier et al. 1995). Bien que
I'on n'ait pu prouver la présence de saumons adultes dans le
cadre de ce programme et que les captures de salmonidés se
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soient limitées A une truite fario et une truite de mer, cette fa-
mille est plus fréquente dans le Rhin que jadis, comme le mon-
trent les captures effectuées en aval du barrage d'Iffezheim et le
retour de salmonidés en Rhénanie-du-Nord-Westphalie (Caze-
mier 1995, Steinberg et Lubieniecki 1991, Steinberg et al. 1991,
Weibel 1991).

On constate au cours des deux derniéres décennies une baisse
lente mais néanmoins constante de la pollution. La preuve en
est donnée en premier lieu par le bilan d'oxygéne qui se réper-
cute positivernent sur I'évolution des populations piscicoles.

Les espéces ubiquistes constituent dans le Main et I'Elbe (Barlas
et al. 1987), comme dans plusicurs fleuves néerlandais (Caze-
mier et al. 1995), la majeure partie de la biomasse piscicole.
Dans certaines stations, principalement celles o1 les péches ont
été effectuées par chalut, on recense un nombre plus faible de
captures. La présente étude ne donne aucune explication a cette
constatation. Il est possible que le courant entraine les poissons
vers les rives ou vers les affluents & moindre courant. On ne
peut non plus exclure que les conditions d'alimentation y soient
plus favorables. A plusieurs endroits du cours principal, les dif-
férences entre le milieu du fleuve et les zones riveraines sont
moins prononcées dans le Waal et dans 1']Jssel que dans le
Rhin, ce qui est vraisemblablement di 4 I'écoulement moins ra-
pide des eaux dans ces trongons.

Au cours des opérations de péche, seuls deux lamproies fluviati-
les adultes, une truite de mer et un saumoneau ont été capturés.
Ce faible résultat pour les poissons anadromes vient essentielle-
ment du fait que les méthodes de capture sont peu adaptées au
recensement de ces espéces (formes). Avec des engins de péche
passifs (p.ex. nasses & saumons, filet ancré ou tendu), on obtien-
drait probablement de meilleurs résultats, méme si la densité
des populations reste encore faible aujourd’hui (Cazemier 1995).

Malgré une aire de répartition étendue, les espéces rhéophiles
n‘ont pas été détectées dans tous les trongons du Rhin. D'aprés
les données du CPUE, on les rencontre le plus fréquemment
dans le haut Rhin et le Rhin supérieur. Le chabot n’est égale-
ment observé que sporadiquement. Seuls 12 exemplaires de cette
espéce ont été recensés au total, dont 8 dans I'l[]ssel. L'absence
quasi totale de chabots dans les trongons suisses et allemands
du Rhin est énigmatique, car les chabots étaient trés nombreux
en novembre 1992 dans le trongon compris entre la frontiére
germano-néerlandaise ¢t Disseldorf (Kshler et al. 1993). Les
résultats actuels s'expliquent peut-étre par les températures éle-
vées de l'eau (22 4 27°C) au cours du programme. Il est égale-
ment envisageable que la présence du chabot dans le Rhin soit
inhabituelle et soumise a de fortes variations irrégulieres.

En comparant les populations piscicoles dans les différents tron-
¢ons hydrographiques et hydrologiques du Rhin, on constate des
différences spécifiques.
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Seules 16 especes piscicoles ont été détectées dans le haut Rhin.
Ce faible résultat dans cette zone de transition entre région a
salmonidés et région a cyprinidés, réputée pour étre la plus riche
en especes (Illies 1961), est inhabituel. La pauvreté en espéces
est probablement due 4 'aménagement rigide des rives, a la
succession de retenues sur ce tronc¢on, 4 la technique de préleve-
ment et au fait que les prélévements n'ont porté que sur deux
stations.

31 espéces piscicoles ont été détectées dans le Rhin supérieur,
parmi elles de nombreuses espéces rhéophiles. Ce chiffre élevé
est 4 mettre sur le compte de la diversité structurelle des bras
morts du Rhin subsistants et des débouchés d'affluents.

Avec 15 espéces au total, la diversité du Rhin moyen est beau-
coup plus faible. Les espéces relativement fréquentes sont ici les
especes rhéophiles telles que la vandoise, le chevaine, le barbeau,
le goujon et I'ablette. Le faible nombre d'espéces n'est pas
imputable & une cau de moindre qualité, mais beaucoup plus au
mangque de diversité structurelle.

On constate la présence de 21 espéces piscicoles dans le Rhin
inférieur, un nombre sensiblement plus élevé que celui obtenu
dans le Rhin moyen et le Rhin deltaique. Les gardons, brémes,
ablettes, sandres et grémilles sont les espéces les plus fréquentes.
Dans une moindre mesure, on y trouve également des aspes,
ides, vandoises, hotus, barbeaux et goujons. Le nombre d'especes
le moins élevé est recensé dans le trongon du Rhin deltaique-
Waal avec un total de 13. Il n'y a pas d'explication évidente a ce
résultat. Les espéces détectées sont la bréme bordeliere, l'ide, le
hotu, le goujon et le chabot. L'année précédente, on avait relevé
dans des nasses des lamproies fluviatiles, barbeaux, loches
franches, silures, saumons, truites de mer et truites arc-en-ciel
(Cazemier 1995, Cazemier et al. 1995).

Dans le Rhin deltaique-IJssel, 18 especes piscicoles ont été ob-
servées. La zoocénose est similaire a celle du Rhin inférieur et
laisse supposer I'existence de refuges écologiques diversifiés.

6.2 Especes piscicoles rares ou importées

Le brochet doit aujourd'hui étre compté parmi les espéces pisci-
coles rares. Pour assurer son avenir, des mesures techniques
caractere écologique sont & prendre 4 grande échelle (création
de zones de frayéres). Les alevinages effectuées notamment dans
les bras morts du Rhin, avec leurs larges plans d'eau, sont la
plupart du temps réduits 4 néant par les poissons piscivores, dont
les proies favorites sont les jeunes poissons immatures,

La carpe sauvage peut redevenir une espéce économiquement
précicuse. Pour stabiliser les peuplements, il faudrait cependant
veiller 4 ce que les ceintures végétales de certains affluents n'ob-
struent pas le passage entre le cours principal du fleuve et ces
affluents, méme en période de niveau moyen des eaux.

Le rotengle et la tanche sont devenus rares dans le Rhin,



Inventaire de la faune piscicole du Rhin 1995 dans le cadre du Programme ,Saumon 2000”

24

notamment dans les trongons sans végétation sous-marine. Dans
les bras morts du Rhin, les populations de tanches dépendent en
partie de la densit¢ des peuplements de silures. Le silure pro-
gresse sans que l'on sache clairement si une reproduction natu-
relle ou des alevinages incontrolés en sont la cause.

L'ide est surtout observée dans les troncons aval du Rhin. Les
inventaires indiquent une lente progression vers I'amont.

Les espéces de poissons de petite taille comme la loche franche,
la bouviére, le vairon, le spirlin et I'able de Heckel ont égale-
ment été recensés dans le Rhin. Leurs populations restent ce-
pendant faibles, car leur présence est subordonnée & des condi-
tions spécifiques d'habitat. En raison du manque d'intérét éco-
nomique de ces espéces par le passé, on ne peut comparer les
résultats actuels avec ceux d'années antérieures. Des mesures de
renaturation pourraient permettre d'augmenter les stocks.
Depuis les années 80, on constate 4 divers endroits la présence
de truites de mer et de lamproies marines et fluviatiles. L'ave-
nir de ces espéces dépend des possibilités d'acces a leurs fraye-
res. Les efforts en cours pour améliorer le libre passage des
especes dans le fleuve et ses affluents peuvent permettre d‘assu-
rer, voire d'accélérer le développement de ces peuplements.
Soutenu par des opérations ciblées d'alevinage, le saumon est
réapparu dans le Rhin. Le succes de ce grand programme ambi-
tieux dépend de 'amélioration de la qualité des frayeres et du
rétablissement du libre passage dans le Rhin et ses affluents. La
condition premiére demeure cependant la reconstitution d'une
ou plusieurs souches de saumons adaptées au Rhin. L'ombre
commun (Thymallus thymallus), un salmonidé présent dans le
Rhin méridional et dans le haut Rhin (Berg et al. 1989), n'a ce-
pendant pas été détecté lors de la campagne de péche de 1995.
La succession de retenues sur le haut Rhin et le Rhin supérieur
a fortement restreint son habitat.

La grande alose et I'alose feinte, especes jadis d'une grande im-
portance économique, n'ont pu étre détectées dans le cadre de
l'inventaire 1995. Ces derniéres années, on a pu observer a nou-
veau quelques aloses feintes isolées dans le Waal et ['TJsselmeer.
La présence de la grande alose n'a plus été constatée a partir de
1963 et pendant une période de 15 ans dans le Rhin. Depuis
1978, on capture toutefois & nouveau réguliérement des grandes
aloses en faibles quantités dans tout le bassin du Rhin en aval
de la chute de Gambsheim (Bartl & Troschel 1995).

L'esturgeon et le houting sont les seules espéces autochtones
absentes du Rhin. La capture dans le Rhin d'acipenséridés allo-
genes (p.ex. Acipenser ruthenus et Huso huso) confirme au moins
que ces especes sont en mesure de vivre dans le Rhin. Il n'a pas
encore été constaté cependant de reproduction naturelle. Des
mesures préparatoires ont été prises pour réintroduire l'esturge-
on atlantique dans le Rhin. Il s'est avéré impossible jusqu'a pré-
sent d'obtenir des exemplaires en vue d'un élevage.

22 especes piscicoles néozoaires ont été détectées jusqu'a pré-
sent dans le Rhin. Depuis que les plus grands bassins versants
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européens sont reliés par le Canal Rhin-Main-Danube, 12 espeé-
ces peuvent théoriquement migrer dans le Rhin. Les captures
croissantes de vimbes (Vimba vimba) et d’/Abramis sapa viennent
peut-étre confirmer cette hypothése. Il est toutefois plus vrai-
semblable que leur apparition soit due au commerce d'alevins
étendu a I'Europe entiére. On n'a pu prouver jusqu'a présent si
un risque concret émanait de ces especes néozoaires. Si c'était
toutcfois le cas, les mesures de lutte arriveraient probablement
déja trop tard (Lelek 1996). Les populations de ces espéces pis-
cicoles font actuellement I'objet d'cbservations et de recense-
ments minutieux. On s'efforce par ailleurs, en conformité avec

les réglementations de péche, d'empécher l'introduction d'espéces
néozoaires dans le Rhin.

6.3 Présence confirmée du saumon

Les premiers saumons de retour ont été capturés en 1990 dans
la Sieg, en 1992 a hauteur de la derniére chute sur la Moselle et
en 1993 dans le Rhin prés de Neuwied. Au travers de péches
¢lectriques réalisées entre juillet et novembre 1995, on a pu
prouver pour la premiere fois la présence de saumons adultes en
aval de la chute d'Iffezheim. Il s'agissait de neuf adultes de re-
tour, de 62 a 78 cm de long, originaires d'alevinages réalisés plus
en amont d'lffezheim. Des alevins de saumons sont déversés
depuis 1991 dans I'hydrosysteme de 'l alsacienne. Dans le
Vieux-Rhin également, considéré comme une zone potentielle de
frayéres, le Conseil Supérieur de la Péche a effectué des alevina-
ges entre Kembs et Chalampé avec 78 200 alevins de saumons
en 1994 et méme 502 250 en 1995. Les péches de contréle mon-
trent que les saumoneaux se sont bien développés dans la Bru-
che et dans le Vieux-Rhin. Les saumons adultes capturés en

1995 ont ¢été transportés en amont de la chute, afin qu'ils puis-
sent accéder aux frayéres en remontant les trongons franchiss-
ables des hydrosyst¢mes de la Moder ou de I'lll (Roche et al.
1996, Largiadére et al. 1996).

En Rhénanie-du-Nord-Westphalie, les efforts intensifs visant au
rétablissement de saumons au travers d'alevinages d'amorgage
ont donné de trés bons résultats. Neuf géniteurs ont pu étre cap-
turés dans I'hydrosystéme de la Sieg en 1994.795. Des larves de
saumon fraichement écloses, détectées dans trois différents nids
de ponte naturels, prouvent le succeés des mesures de réintroduc-
tion dans I'hydrosysteme de la Sieg. Entre 1990 et 1995, on a
dénombré au total 43 saumons de retour remontant la Sieg
(CIPR 1996). En 1996 également, on a pu prouver la présence
de 10 adultes de retour dans I'hydrosystéme de la Sieg, dont 3
poissons oeuvés ayant déja frayé. Partant d'un taux de retour
estimé, on obtient un total extrapolé de 100 4 150 saumons pour
cet hydrosystéme (Schmidt 1996). En ajoutant & ces captures
celles de quelques saumons adultes supplémentaires dans le
Saynbach, la Moselle inférieure (chute de Coblence) et en aval
de la chute dTffezheim, on peut affimer qu'un processus de re-
tour régulier est & présent engagé.
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